Anexa 7. 
Data _______________

EXTRAS
din PROCESUL-VERBAL nr. __________ din ___________________________
al Ședinței UP ____________ (se indică denumirea departamentului / laboratorului / centrului)
din ______________________ (data, luna, anul)
 
PREZENȚI:
La ședința UP au participat ______ (se indică numărul membrilor UP) și ______ (numărul invitaților, dacă este cazul). Lista nominală a membrilor UP și a invitaților se anexează.
Președintele ședinței – Prenume, NUME, titlul științifico-didactic;
Secretar – Prenume, NUME, titlul științifico-didactic.
De asemenea, au fost prezenți:
Conducător științific – Prenume, NUME, titlul științifico-didactic, instituția;
Conducător prin cotutelă – Prenume, NUME, titlul științifico-didactic, instituția (după caz);
Membrii comisiei de îndrumare (prezenți):
· Prenume, NUME, titlul științifico-didactic, instituția;
· Prenume, NUME, titlul științifico-didactic, instituția;
· Prenume, NUME, titlul științifico-didactic, instituția.
ORDINEA DE ZI:
Examinarea și discutarea tezei de doctor cu titlul ________________________________ (titlul), specialitatea ______________________________________ (cifrul și denumirea specialității conform nomenclatorului aplicabil), 
a dnei / dlui ______________________________________ (Prenume, NUME), student-doctorand al Școlii Doctorale UTM, 
forma de învățământ _______________________________(cu frecvență / cu frecvență redusă).
S-A ASCULTAT:
1. Raportul studentului-doctorand (Prenume, NUME) la tema (titlul tezei de doctorat).
Se descrie succint teza de doctorat, cu menționarea:
· noutății și originalității lucrării;
· relevanței științifice a rezultatelor obținute;
· valorii aplicative;
2. Avizul conducătorului de doctorat (Prenume, NUME, titlul șt.-didactic) și al membrilor comisiei de îndrumare (Prenume, NUME, titlul științifico-didactic) este pozitiv (sau negativ) — se indică propunerile, recomandările și obiecțiile, după caz.

Referințele cu obiecțiile și propunerile înaintate se anexează.
Rezultatele aprobării tezei prin vot deschis au fost:
pro ____,  contra ______,  s-au abținut ________.

S-A DECIS:
A aproba teza de doctor cu titlul (titlul), specialitatea (cifrul și denumirea specialității), a studentului-doctorand (Prenume, NUME) al ȘD UTM, forma de învățământ (cu frecvență / cu frecvență redusă), la (unitatea primară) a Universității Tehnice a Moldovei.
A recomanda pentru examinare / evaluare în cadrul ședinței Seminarului Științific al ȘD UTM teza de doctor cu titlul (titlul), specialitatea (cifrul și denumirea specialității), a studentului-doctorand (Prenume, NUME), forma de învățământ (cu frecvență / cu frecvență redusă), 
conducător științific (Prenume, NUME, titlul științifico-didactic), instituția în care activează conducătorul, și comisia de îndrumare în componența:
· Prenume, NUME, titlul științifico-didactic, instituția;
· Prenume, NUME, titlul științifico-didactic, instituția;
· Prenume, NUME, titlul științifico-didactic, instituția.
 
Șef Departament (denumirea UP)
Prenume, NUME, titlul științifico-didactic                __________________________
 
Secretar
Prenume, NUME, titlul științifico-didactic                __________________________
 
Lista nominală a membrilor UP prezenți la ședința din (data) — Anexa 7a
	Nr. crt.
	Prenume, NUME
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Lista nominală a invitaților prezenți la ședința din (data) — Anexa 7b
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	Instituția / Departament
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