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Anexa 1
la Metodologia de evaluare și susținere a tezelor de doctorat la UTM
UNIVERSITATEA TEHNICĂ A MOLDOVEI · ȘCOALA DOCTORALĂ
CERERE
pentru demararea susținerii tezei de doctorat
Înregistrat la Școala Doctorală:  nr. ________  din  ____________
Directorului Școlii Doctorale a Universității Tehnice a Moldovei
Subsemnatul/Subsemnata ______________________________________  (prenume, NUME)
student-doctorand, forma de studii __________________________  (cu frecvență / cu frecvență redusă)
domeniul de studii / specialitatea __________________________  (codul și denumirea, conform nomenclatorului aplicabil — p.3)
departamentul / laboratorul _________________________________
solicit demararea procedurii de evaluare și susținere a tezei de doctorat cu tema:
______________________________________________________________________________
______________________________________________________________________________
Anexez:
1. teza de doctorat, în forma elaborată;
2. lista lucrărilor științifice la tema tezei (modelul ANACEC, p.16 lit.a).
Teza de doctorat și rezumatul se elaborează și se redactează în conformitate cu Ghidul de redactare a tezei de doctorat la UTM.
	Data ____________
	Semnătura ______________


Conducătorul de doctorat: susțin depunerea cererii.
	Prenume, NUME, titlul științific ______________________
	Semnătura ______________





Anexa 2
la Metodologia de evaluare și susținere a tezelor de doctorat la UTM
UNIVERSITATEA TEHNICĂ A MOLDOVEI · ȘCOALA DOCTORALĂ
CERTIFICAT ACADEMIC
din ____________
al domnului / doamnei _______________________________________  (prenume, NUME)
student-doctorand, forma de studii __________________________  (cu frecvență / cu frecvență redusă)
domeniul de studii / specialitatea __________________________  (codul și denumirea, conform nomenclatorului aplicabil)
conducător de doctorat ______________________________________  (prenume, NUME, titlul științific)
	Nr.
	Programul de pregătire avansată / disciplina
	ECTS
	Nota / data

	1.
	
	
	

	2.
	
	
	

	3.
	
	
	

	4.
	
	
	

	5.
	
	
	

	6.
	
	
	

	
	Programul de cercetare științifică
	ECTS
	Data susținerii

	
	Referatul 1
	
	

	
	Referatul 2
	
	

	
	Referatul 3
	
	

	
	Referatul 4 (forma cu frecvență redusă)
	
	

	
	Publicații / brevete
	max. 20
	

	
	Total
	140
	


Notă: Tezei de doctorat îi sunt alocate 40 ECTS, acordate la susținerea publică cu succes; împreună cu cele 140 ECTS din prezentul certificat, totalul este de 180 ECTS, potrivit Regulamentului aprobat prin HG nr. 1007/2014.
	Directorul Școlii Doctorale
	Prenume, NUME, titlul științific
	______________


L.Ș.



Anexa 3
la Metodologia de evaluare și susținere a tezelor de doctorat la UTM
UNIVERSITATEA TEHNICĂ A MOLDOVEI · ȘCOALA DOCTORALĂ
FIȘA DOSARULUI
de evaluare și susținere a tezei de doctorat
Dosarul nr. ________   deschis la data ____________ (data deciziei de inițiere)
Studentul-doctorand _________________________________________  (prenume, NUME)
Domeniul de studii / specialitatea __________________________
Tema tezei __________________________________________________
Conducător de doctorat ______________________________________
Conducător prin cotutelă / consultant _______________________  (după caz)
Comisia de îndrumare ________________________________________
SECȚIUNEA A. Actele care atestă parcursul studentului-doctorand
Actele rămân în dosarul de la Școala Doctorală; fișa le atestă și nu se eliberează copii.
	Actul
	Nr. și data actului

	Ordinul de înmatriculare
	

	Ordinul de aprobare a conducătorului de doctorat și a temei tezei
	

	Actul de aprobare a comisiei de îndrumare
	

	După caz, numai dacă au fost emise:
	

	Ordinul de prelungire, de întrerupere sau de acordare a perioadei de grație (cu indicarea perioadei)
	

	Ordinul de exmatriculare
	

	Ordinul de restabilire
	

	Ordinul privind schimbarea conducătorului, schimbarea sau redactarea temei, cotutela
	

	Alt act administrativ cu efecte asupra parcursului (se indică denumirea)
	


SECȚIUNEA B. Actele procedurii și circulația dosarului
Se completează de Școala Doctorală după fiecare etapă. Rândurile fără anexă consemnează data operațiunii; datele din secțiunile A și B servesc la completarea demersului către ANACEC (secțiunile 1 și 2 ale modelului). Actele se predau și se restituie sub semnătură (p.11); termenul de restituire — cel mult 30 de zile de la ședință.
	Etapa
	Actul emis
	Anexa
	Nr. / data
	Emitent

	1
	Cererea
	1
	
	

	
	Lista lucrărilor științifice
	ANACEC
	
	

	
	Certificatul academic
	2
	
	

	
	Avizul conducătorului și al comisiei de îndrumare
	4
	
	

	
	Declarația de conformitate
	5
	
	

	
	Decizia Școlii Doctorale de inițiere
	6
	
	

	2
	Extrasul din procesul-verbal al unității primare, cu listele de prezență
	7
	
	

	3
	Avizul de anunțare a ședinței Seminarului
	8
	
	

	
	Recenziile experților
	9
	
	

	
	Fișele individuale de evaluare ale membrilor SȘȘD
	9.1
	
	

	
	Declarațiile experților privind lipsa conflictului de interese
	10
	
	

	
	Hotărârea Seminarului Științific
	11
	
	

	4
	Versiunea finală a tezei (data depunerii)
	—
	
	

	
	Raportul de similitudini și rezoluția
	ANACEC
	
	

	
	Informația privind competențele membrilor propuși
	ANACEC
	
	

	
	Declarațiile membrilor propuși privind lipsa conflictului de interese
	10
	
	

	
	Demersul Consiliului Școlii Doctorale
	12
	
	

	
	Decizia Consiliului Științific de aprobare a Comisiei
	13
	
	

	5
	Procesul-verbal al ședinței preliminare
	14
	
	

	
	Transmiterea tezei la ANACEC; plasarea pe pagina web și în Repozitoriul UTM (data)
	—
	
	

	
	Avizul privind susținerea publică (data afișării)
	15
	
	

	
	Avizele parvenite la teză și rezumat (numărul)
	—
	
	

	
	Recenziile membrilor Comisiei
	16
	
	

	
	Procesul-verbal al susținerii publice, cu hotărârea Comisiei
	17
	
	

	
	Înregistrarea video a susținerii
	—
	
	

	După
	Decizia Consiliului Științific de conferire a titlului
	18
	
	

	
	Demersul către ANACEC (modelul ANACEC)
	—
	
	

	
	Depunerea dosarului la ANACEC (data)
	—
	
	


Circulația dosarului
	Etapa
	Predat către (funcția, numele)
	Data predării
	Semnătura primitorului
	Data restituirii
	Semnătura la restituire

	2
	Șeful unității primare
	
	
	
	

	3
	Președintele Seminarului Științific
	
	
	
	

	5
	Președintele Comisiei de doctorat
	
	
	
	


	Directorul Școlii Doctorale
	Prenume, NUME, titlul științific
	______________


L.Ș.


SECȚIUNEA C. Observațiile asupra tezei și răspunsurile studentului-doctorand
C.2. Unitatea primară (Etapa 2)
Observațiile formulate la ședință se preiau din procesul-verbal (p.40). Studentul-doctorand răspunde la fiecare și prezintă teza revizuită președintelui ședinței, care verifică răspunsurile, consultând, după caz, autorii observațiilor, fără o nouă ședință. Dosarul se predă Seminarului Științific numai după confirmare (p.40).
	Nr.
	Observația și autorul ei
	Răspunsul studentului-doctorand: modificarea în teză (capitolul, pagina) sau argumentul pentru care observația nu a fost acceptată
	Verificat*

	UP-1
	
	
	

	UP-2
	
	
	

	UP-3
	
	
	

	UP-4
	
	
	

	UP-5
	
	
	

	UP-6
	
	
	


Rândurile se adaugă după necesitate. Răspunsurile mai ample se anexează pe foaie separată, cu aceeași numerotare.
	Observațiile consemnate — secretarul ședinței
	Data __________
	Semnătura __________

	Răspunsurile — studentul-doctorand
	Data __________
	Semnătura __________

	Răspunsurile verificate — președintele ședinței
	Data __________
	Semnătura __________


* Se notează: „da” — răspunsul este adecvat; „nu” — răspunsul nu este adecvat, cu motivul.


SECȚIUNEA C. Observațiile asupra tezei și răspunsurile studentului-doctorand
C.3. Seminarul Științific (Etapa 3)
Observațiile formulate la ședință se preiau din hotărârea Seminarului (Anexa 11). Studentul-doctorand răspunde la fiecare și operează modificările în teză; președintele și secretarul științific al Seminarului verifică răspunsurile, iar hotărârea Seminarului se semnează după verificare (p.58).
	Nr.
	Observația și autorul ei
	Răspunsul studentului-doctorand: modificarea în teză (capitolul, pagina) sau argumentul pentru care observația nu a fost acceptată
	Verificat*

	SȘ-1
	
	
	

	SȘ-2
	
	
	

	SȘ-3
	
	
	

	SȘ-4
	
	
	

	SȘ-5
	
	
	

	SȘ-6
	
	
	


Rândurile se adaugă după necesitate. Răspunsurile mai ample se anexează pe foaie separată, cu aceeași numerotare.
	Observațiile consemnate — secretarul științific al Seminarului
	Data __________
	Semnătura __________

	Răspunsurile — studentul-doctorand
	Data __________
	Semnătura __________

	Răspunsurile verificate — președintele Seminarului
	Data __________
	Semnătura __________


* Se notează: „da” — răspunsul este adecvat; „nu” — răspunsul nu este adecvat, cu motivul.


SECȚIUNEA C. Observațiile asupra tezei și răspunsurile studentului-doctorand
C.5. Comisia de doctorat — ședința preliminară (Etapa 5)
După examinarea antiplagiat teza nu se mai modifică (p.69). Erorile materiale se corectează prin erată (p.91); la celelalte observații studentul-doctorand răspunde la susținerea publică (p.84 lit.b).
	Nr.
	Observația și autorul ei (membrul Comisiei)
	Erata (pagina) sau răspunsul dat la susținerea publică
	Examinat la susținere

	CD-1
	
	
	

	CD-2
	
	
	

	CD-3
	
	
	

	CD-4
	
	
	

	CD-5
	
	
	

	CD-6
	
	
	


Rândurile se adaugă după necesitate. Răspunsurile mai ample se anexează pe foaie separată, cu aceeași numerotare.
	Observațiile consemnate — secretarul științific al Comisiei
	Data __________
	Semnătura __________

	Răspunsurile — studentul-doctorand
	Data __________
	Semnătura __________

	Examinate la susținerea publică — președintele Comisiei
	Data __________
	Semnătura __________





Anexa 4
la Metodologia de evaluare și susținere a tezelor de doctorat la UTM
UNIVERSITATEA TEHNICĂ A MOLDOVEI · ȘCOALA DOCTORALĂ
AVIZUL
conducătorului de doctorat și al comisiei de îndrumare privind demararea procesului de susținere a tezei
Data ____________
Teza de doctorat a studentului-doctorand ____________________  (prenume, NUME)
cu tema _____________________________________________________
domeniul de studii / specialitatea __________________________
departamentul / laboratorul _________________________________
Aprecierea tezei
Se descrie succint: noutatea și originalitatea lucrării; relevanța științifică a rezultatelor; valoarea aplicativă; publicațiile și participările la foruri științifice cele mai relevante.
______________________________________________________________________________
______________________________________________________________________________
______________________________________________________________________________
______________________________________________________________________________
______________________________________________________________________________
______________________________________________________________________________
Concluzie
Confirmăm că teza este finalizată și că cercetările prezentate în ea au fost realizate de studentul-doctorand pe parcursul programului de doctorat, sub îndrumarea noastră. La examinarea tezei nu am constatat încălcări ale bunei conduite în cercetare-dezvoltare (pct. 167 din Regulamentul aprobat prin HG nr. 1007/2014). Ne dăm acordul privind demararea procesului de susținere și înaintarea tezei spre examinare la unitatea primară.
	Conducător de doctorat
	Prenume, NUME, titlul științific
	______________

	Conducător prin cotutelă / consultant (după caz)
	Prenume, NUME, titlul științific
	______________

	Membru al comisiei de îndrumare
	Prenume, NUME, titlul științific
	______________

	Membru al comisiei de îndrumare
	Prenume, NUME, titlul științific
	______________

	Membru al comisiei de îndrumare
	Prenume, NUME, titlul științific
	______________





Anexa 5
la Metodologia de evaluare și susținere a tezelor de doctorat la UTM
UNIVERSITATEA TEHNICĂ A MOLDOVEI · ȘCOALA DOCTORALĂ
DECLARAȚIE DE CONFORMITATE
privind originalitatea tezei de doctorat
Subsemnatul/Subsemnata ______________________________________  (prenume, NUME)
student-doctorand, domeniul de studii / specialitatea ________
autor al tezei cu tema ______________________________________
conducător de doctorat ______________________________________  (prenume, NUME, titlul științific)
declar pe propria răspundere că teza:
a) a fost elaborată de mine, ca rezultat al propriei cercetări, și nu a mai fost prezentată la o altă instituție, din țară sau din străinătate;
b) indică toate sursele utilizate: citatele sunt redate între ghilimele, cu referința exactă; reformulările, rezumatele și reprezentările grafice preluate indică sursa; lucrările proprii anterioare sunt autocitate;
c) declară instrumentele de inteligență artificială utilizate, dacă este cazul, cu indicarea scopului utilizării;
d) conține calcule și interpretări ale rezultatelor efectuate de mine.
Îmi asum în totalitate originalitatea tezei și respectarea standardelor de calitate și de etică profesională.
	Data ____________
	Semnătura candidatului ______________


Confirmarea conducătorului de doctorat
Confirm că am îndrumat elaborarea tezei și îmi asum, împreună cu autorul, răspunderea pentru respectarea standardelor de calitate și de etică profesională, inclusiv pentru originalitatea conținutului (Metodologia aprobată prin HG nr. 497/2019, pct. 10).
	Conducător de doctorat
	Prenume, NUME, titlul științific
	______________


Confirmare la depunerea versiunii finale a tezei (p.66)
Confirmăm că prezenta declarație se referă și la versiunea finală a tezei, depusă pentru examinarea antiplagiat și pentru susținerea publică.
	Calitatea
	Prenume, NUME
	Data
	Semnătura

	Candidatul
	
	
	

	Conducătorul de doctorat
	
	
	





Anexa 6
la Metodologia de evaluare și susținere a tezelor de doctorat la UTM
UNIVERSITATEA TEHNICĂ A MOLDOVEI · ȘCOALA DOCTORALĂ
DECIZIA ȘCOLII DOCTORALE
de inițiere a procedurii de evaluare și susținere a tezei de doctorat
Nr. ________  din  ____________
În temeiul Regulamentului aprobat prin Hotărârea Guvernului nr. 1007/2014, al Metodologiei aprobate prin Hotărârea Guvernului nr. 497/2019 și al p.17–28 din Metodologia de evaluare și susținere a tezelor de doctorat a UTM, examinând:
1) cererea studentului-doctorand, din ____________;
2) certificatul academic (Anexa 2), din ____________;
3) fișa dosarului, secțiunea A (Anexa 3), din ____________;
4) avizul conducătorului de doctorat și al comisiei de îndrumare (Anexa 4), din ____________;
5) declarația de conformitate (Anexa 5), din ____________;
se constată că studentul-doctorand __________________________  (prenume, NUME)
domeniul de studii / specialitatea __________________________
tema tezei __________________________________________________
a realizat programul de doctorat și întrunește condițiile pentru inițierea procedurii.
Școala Doctorală DECIDE:
1. Se inițiază procedura de evaluare și susținere a tezei de doctorat.
2. Teza se înaintează spre examinare la unitatea primară: ________________________________.
3. Actele necesare examinării se predau unității primare potrivit p.11.
	Directorul Școlii Doctorale
	Prenume, NUME, titlul științific
	______________


L.Ș.



Anexa 7
la Metodologia de evaluare și susținere a tezelor de doctorat la UTM
UNIVERSITATEA TEHNICĂ A MOLDOVEI · ȘCOALA DOCTORALĂ
EXTRAS
din procesul-verbal al ședinței unității primare
Procesul-verbal nr. ______ din ______________________________  (data ședinței)
Unitatea primară ____________________________________________  (departamentul / laboratorul / centrul)
PREZENȚI
Au participat ______ membri ai unității primare și ______ invitați. Listele nominale se anexează.
Președintele ședinței _______________________________________  (prenume, NUME, titlul)
Secretarul ședinței _________________________________________  (prenume, NUME, titlul)
Notă: Extrasul este valabil 12 luni de la data ședinței (p.42).
Conducătorul de doctorat ____________________________________  (prenume, NUME, titlul, instituția)
Conducătorul prin cotutelă / consultantul ___________________  (după caz)
Membrii comisiei de îndrumare _______________________________
Membrii comisiei de îndrumare prezenți ______________________
ORDINEA DE ZI
Examinarea tezei de doctorat cu tema ______________________________________________, domeniul de studii / specialitatea ____________________________, a studentului-doctorand ______________________________, forma de studii ____________________.
S-A ASCULTAT
1. Prezentarea studentului-doctorand privind rezultatele cercetării (p.36).
2. Avizul conducătorului de doctorat și al comisiei de îndrumare (Anexa 4).
3. Aprecierea tezei la ședință, pe scurt: noutatea și originalitatea; relevanța științifică a rezultatelor; valoarea aplicativă.
______________________________________________________________________________
______________________________________________________________________________
DECIZIA UNITĂȚII PRIMARE
Vot deschis: „pro” ______, „contra” ______, „abțineri” ______.
☐ Teza se recomandă pentru examinare la Seminarul Științific al Școlii Doctorale.
☐ Teza nu se recomandă. Se reexaminează la unitatea primară după refacerea sau completarea elementelor consemnate în procesul-verbal (p.41).
Observațiile formulate la ședință sunt consemnate în secțiunea C.2 a fișei dosarului (Anexa 3). Dosarul se transmite Seminarului Științific după confirmarea răspunsurilor studentului-doctorand (p.40).
	Președintele ședinței
	Prenume, NUME, titlul științific
	______________

	Secretarul ședinței
	Prenume, NUME, titlul științific
	______________


Lista membrilor unității primare prezenți la ședință
	Nr.
	Prenume, NUME
	Titlul științific / științifico-didactic
	Semnătura

	1.
	
	
	

	2.
	
	
	

	3.
	
	
	

	4.
	
	
	

	5.
	
	
	

	6.
	
	
	


Lista invitaților prezenți la ședință
	Nr.
	Prenume, NUME
	Titlul științific / științifico-didactic
	Instituția
	Semnătura

	1.
	
	
	
	

	2.
	
	
	
	

	3.
	
	
	
	

	4.
	
	
	
	

	5.
	
	
	
	

	6.
	
	
	
	





Anexa 8
la Metodologia de evaluare și susținere a tezelor de doctorat la UTM
UNIVERSITATEA TEHNICĂ A MOLDOVEI · ȘCOALA DOCTORALĂ
AVIZ
privind evaluarea tezei de doctorat în cadrul Seminarului Științific al Școlii Doctorale (denumirea / profilul)
Numele și prenumele doctorandului: ______________________________
Domeniul științific: ______________________________ (conform nomenclatorului în vigoare)
Specialitatea: ______________________________ (codul și denumirea)
Titlul tezei de doctorat: „______________________________"
Conducător științific: titlul științific și științifico-didactic, numele, prenumele, afilierea
Consultant științific (dacă este cazul): titlul științific și științifico-didactic, numele, prenumele
Instituția în care s-a realizat teza: Universitatea Tehnică a Moldovei
Data/ora desfășurării Seminarului Științific: ____________ la ora ______
Locația: ______________________________ (adresa exactă)
Membrii comisiei de îndrumare:
1.
2.
3.
Componența nominală a Seminarului Științific (se enumeră toți membrii):
1. Prenume NUME, dr./dr. hab., conf./prof. univ., INSTITUȚIA
2. Prenume NUME, dr./dr. hab., conf./prof. univ., INSTITUȚIA
3. Prenume NUME, dr./dr. hab., conf./prof. univ., INSTITUȚIA
Sunt invitați toți doritorii.
Notă: Avizul se plasează pe pagina web a UTM cu cel puțin 10 zile calendaristice înainte de desfășurarea ședinței Seminarului Științific al Școlii Doctorale (p.47).
Secretarul științific al Seminarului Științific
Prenume, NUME, titlul științific
______________

Anexa 9
la Metodologia de evaluare și susținere a tezelor de doctorat la UTM
UNIVERSITATEA TEHNICĂ A MOLDOVEI · ȘCOALA DOCTORALĂ
RECENZIE
privind evaluarea tezei de doctorat la Seminarul Științific al Școlii Doctorale
Tema tezei __________________________________________________
Studentul-doctorand _________________________________________  (prenume, NUME)
Domeniul de studii / specialitatea __________________________
Conducătorul de doctorat ____________________________________  (titlul, prenume, NUME)
Expertul ____________________________________________________  (titlul, prenume, NUME, instituția)
A. Aprecierea tezei
Recenzia se întocmește personal de expert, fără a include fragmente din teză. Volumul: minimum 3 pagini. Se au în vedere:
• baza teoretică a tezei: analiza situației în domeniu, fundamentarea teoretică, problemele formulate;
• inovația și originalitatea științifică;
• valoarea practică a cercetării și aria de aplicare a rezultatelor;
• calitatea metodologică: scopul, obiectivele, metodele și instrumentele de cercetare, profunzimea interpretărilor;
• conceperea și calitatea textului: structura, coerența, stilul științific;
• asigurarea bibliografică: actualitatea și completitudinea surselor, corectitudinea citărilor;
• calitatea concluziilor generale și a recomandărilor, evidențierea aportului personal;
• corespunderea conținutului cu tema aprobată, cu publicațiile candidatului și cu rezumatul.
Obiecții și sugestii
Se numerotează (1, 2, 3 …). Se preiau în secțiunea C.3 a fișei dosarului, unde studentul-doctorand răspunde la fiecare.
______________________________________________________________________________
______________________________________________________________________________
______________________________________________________________________________
______________________________________________________________________________
B. Calificativele pe criterii
Se bifează un calificativ pentru fiecare criteriu. Criteriile și descrierea lor — anexa 1, standardele pentru fiecare calificativ — anexa 2 la Regulamentul de atribuire a calificativelor tezelor de doctorat, aprobat prin Ordinul ME nr. 514/2017 (https://anacec.md/files/Ordin-mecc_regulament_calificative.pdf). Punctaj: Excelent — 4; Foarte bine — 3; Bine — 2; Satisfăcător — 1; Nesatisfăcător — 0.
	Nr.
	Criteriul
	Nesatisf.
	Satisf.
	Bine
	F. bine
	Excelent

	1.
	Noutatea și originalitatea lucrării
Deschiderea inter- și multidisciplinară; caracterul inovativ al lucrării; formularea sau dezvoltarea unor teorii, concepte, metodologii, modele noi.
	
	
	
	
	

	2.
	Suportul metodologic al lucrării
Conceptualizarea ideii de cercetare, scopul și problemele de cercetare; baza empirică, metodele, calitatea datelor; stăpânirea metodelor și tehnicilor de cercetare.
	
	
	
	
	

	3.
	Relevanța științifică a rezultatelor
Cunoștințe noi și valoarea rezultatelor raportată la nivelul internațional; discutarea rezultatelor, coerența argumentelor, concordanța concluziilor cu rezultatele.
	
	
	
	
	

	4.
	Redactarea tezei și conținutul tehnic
Logica și structura expunerii; claritatea, terminologia, coerența; ortografia și descrierea bibliografică; prezentarea grafică, conform cerințelor Școlii Doctorale.
	
	
	
	
	

	5.
	Respectarea eticii și deontologiei profesionale
Citarea materialelor și a ideilor preluate; veridicitatea datelor; respectarea normelor de bună conduită în cercetare.
	
	
	
	
	

	6.
	Calitatea prezentării și a răspunsurilor la ședința Seminarului
Organizarea prezentării și încadrarea în timp; calitatea răspunsurilor: înțelegerea materialului, gândirea critică, argumentarea.
	
	
	
	
	

	7.
	Publicarea în ediții științifice / prezentarea la conferințe științifice
Articole, monografii, comunicări la conferințe, obiecte de proprietate intelectuală, apreciate după standardele din anexa 2 a Regulamentului.
	
	
	
	
	

	
	Punctajul mediu (media celor 7 criterii)
	
	
	
	
	


Criteriul 6 se completează după ședința Seminarului.
C. Concluzia
☐ Recomand teza pentru susținerea publică.
☐ Nu recomand teza pentru susținerea publică.
	Expertul
	Prenume, NUME, titlul științific
	______________


Data ____________



Anexa 9.1
la Metodologia de evaluare și susținere a tezelor de doctorat la UTM
UNIVERSITATEA TEHNICĂ A MOLDOVEI · ȘCOALA DOCTORALĂ
FIȘĂ DE EVALUARE
a tezei de doctorat, completată de membrul Seminarului Științific al Școlii Doctorale
Se completează și se semnează de fiecare membru al Seminarului prezent la ședință (p.54). Fișa se anexează la hotărârea Seminarului.
Tema tezei __________________________________________________
Studentul-doctorand _________________________________________  (prenume, NUME)
Domeniul de studii / specialitatea __________________________
Conducătorul de doctorat ____________________________________  (titlul, prenume, NUME)
Membrul Seminarului ____________________________________________________  (titlul, prenume, NUME, instituția)
A. Obiecții și sugestii
Se numerotează (1, 2, 3 …). Se preiau în secțiunea C.3 a fișei dosarului, unde studentul-doctorand răspunde la fiecare.
______________________________________________________________________________
______________________________________________________________________________
______________________________________________________________________________
______________________________________________________________________________
B. Calificativele pe criterii
Se bifează un calificativ pentru fiecare criteriu. Criteriile și descrierea lor — anexa 1, standardele pentru fiecare calificativ — anexa 2 la Regulamentul de atribuire a calificativelor tezelor de doctorat, aprobat prin Ordinul ME nr. 514/2017 (https://anacec.md/files/Ordin-mecc_regulament_calificative.pdf). Punctaj: Excelent — 4; Foarte bine — 3; Bine — 2; Satisfăcător — 1; Nesatisfăcător — 0.
	Nr.
	Criteriul
	Nesatisf.
	Satisf.
	Bine
	F. bine
	Excelent

	1.
	Noutatea și originalitatea lucrării
Deschiderea inter- și multidisciplinară; caracterul inovativ al lucrării; formularea sau dezvoltarea unor teorii, concepte, metodologii, modele noi.
	
	
	
	
	

	2.
	Suportul metodologic al lucrării
Conceptualizarea ideii de cercetare, scopul și problemele de cercetare; baza empirică, metodele, calitatea datelor; stăpânirea metodelor și tehnicilor de cercetare.
	
	
	
	
	

	3.
	Relevanța științifică a rezultatelor
Cunoștințe noi și valoarea rezultatelor raportată la nivelul internațional; discutarea rezultatelor, coerența argumentelor, concordanța concluziilor cu rezultatele.
	
	
	
	
	

	4.
	Redactarea tezei și conținutul tehnic
Logica și structura expunerii; claritatea, terminologia, coerența; ortografia și descrierea bibliografică; prezentarea grafică, conform cerințelor Școlii Doctorale.
	
	
	
	
	

	5.
	Respectarea eticii și deontologiei profesionale
Citarea materialelor și a ideilor preluate; veridicitatea datelor; respectarea normelor de bună conduită în cercetare.
	
	
	
	
	

	6.
	Calitatea prezentării și a răspunsurilor la ședința Seminarului
Organizarea prezentării și încadrarea în timp; calitatea răspunsurilor: înțelegerea materialului, gândirea critică, argumentarea.
	
	
	
	
	

	7.
	Publicarea în ediții științifice / prezentarea la conferințe științifice
Articole, monografii, comunicări la conferințe, obiecte de proprietate intelectuală, apreciate după standardele din anexa 2 a Regulamentului.
	
	
	
	
	

	
	Punctajul mediu (media celor 7 criterii)
	
	
	
	
	


Criteriul 6 se completează după ședința Seminarului.
C. Concluzia
☐ Recomand teza pentru susținerea publică.
☐ Nu recomand teza pentru susținerea publică.
	Membrul Seminarului Științific
	Prenume, NUME, titlul științific
	______________


Data ____________



Anexa 10
la Metodologia de evaluare și susținere a tezelor de doctorat la UTM
UNIVERSITATEA TEHNICĂ A MOLDOVEI · ȘCOALA DOCTORALĂ
DECLARAȚIE PE PROPRIA RĂSPUNDERE
privind lipsa conflictului de interese
Subsemnatul/Subsemnata ______________________________________  (prenume, NUME, titlul)
funcția și instituția _______________________________________
în calitate de ☐ expert al Seminarului Științific  ☐ membru propus al Comisiei de doctorat, la evaluarea tezei de doctorat cu tema ________________________________________, a studentului-doctorand ______________________________, conducător de doctorat ______________________________, declar pe propria răspundere că:
a) nu mă aflu în relații de căsătorie, afinitate sau rudenie până la gradul al treilea inclusiv cu studentul-doctorand, cu conducătorul de doctorat sau, după caz, cu ceilalți membri ai Comisiei de doctorat;
b) nu am un interes personal care influențează sau ar putea influența exercitarea imparțială și obiectivă a atribuțiilor mele la evaluarea tezei;
c) nu sunt coautor al publicațiilor științifice ale studentului-doctorand, cu excepția conducătorului de doctorat, a expertului Seminarului Științific și a referentului oficial care este membru al comisiei de îndrumare.
Dacă voi constata, pe parcursul evaluării, existența unui astfel de conflict, îl voi declara imediat și mă voi retrage din evaluare.
	Data ____________
	Semnătura ______________





Anexa 11
la Metodologia de evaluare și susținere a tezelor de doctorat la UTM
UNIVERSITATEA TEHNICĂ A MOLDOVEI · ȘCOALA DOCTORALĂ
HOTĂRÂREA
Seminarului Științific al Școlii Doctorale
Nr. ________  din  ____________
Seminarul Științific ________________________________________  (denumirea / profilul)
PREZENȚI
Au participat ______ membri ai Seminarului și ______ invitați. Listele nominale se anexează.
Președintele ședinței _______________________________________
Secretarul științific _______________________________________
Conducătorul de doctorat ____________________________________
Experții ____________________________________________________  (prenume, NUME)
S-A ASCULTAT
Prezentarea studentului-doctorand ______________________________ privind teza cu tema ______________________________________________, domeniul de studii / specialitatea ____________________________ (p.53), și recenziile experților (Anexa 9).
DECIZIA SEMINARULUI ȘTIINȚIFIC
Vot deschis: „pro” ______, „contra” ______, „abțineri” ______ (p.55). Punctajul mediu al tezei: ______ (media punctajelor din recenziile experților, Anexa 9; fișele individuale ale membrilor, Anexa 9.1, nu intră în medie și se anexează la prezenta hotărâre).
☐ Teza corespunde cerințelor și se recomandă pentru susținerea publică.
☐ Teza este executată la limita de jos a cerințelor; parcursul ulterior se stabilește potrivit p.59.
☐ Teza este executată sub limita de jos a cerințelor și necesită refacere totală (p.60–61).
Componența propusă a Comisiei de doctorat
Propusă de conducătorul de doctorat (p.56). Se completează numai în cazul recomandării pentru susținerea publică.
	Funcția în Comisie
	Titlul, prenume, NUME
	Instituția

	Președinte
	
	

	Conducător de doctorat
	
	

	Referent oficial
	
	

	Referent oficial
	
	

	Referent oficial
	
	


Vot deschis asupra componenței propuse (p.55): „pro” ______, „contra” ______, „abțineri” ______.
Persoanele desemnate pentru examinarea raportului de similitudini (p.68)
1. ______________________________     2. ______________________________
Observațiile formulate la ședință sunt consemnate în secțiunea C.3 a fișei dosarului (Anexa 3). Hotărârea se semnează după verificarea răspunsurilor studentului-doctorand (p.58).
Notă: Hotărârea este valabilă 12 luni de la data ședinței (p.62).
La prezenta hotărâre se anexează recenziile experților (Anexa 9), fișele individuale de evaluare ale membrilor (Anexa 9.1) și declarațiile privind lipsa conflictului de interese (Anexa 10).
	Președintele Seminarului Științific
	Prenume, NUME, titlul științific
	______________

	Secretarul științific al Seminarului
	Prenume, NUME, titlul științific
	______________


Lista membrilor Seminarului Științific prezenți la ședință
	Nr.
	Prenume, NUME
	Titlul științific / științifico-didactic
	Semnătura

	1.
	
	
	

	2.
	
	
	

	3.
	
	
	

	4.
	
	
	

	5.
	
	
	

	6.
	
	
	


Lista invitaților prezenți la ședință
	Nr.
	Prenume, NUME
	Titlul științific / științifico-didactic
	Instituția
	Semnătura

	1.
	
	
	
	

	2.
	
	
	
	

	3.
	
	
	
	

	4.
	
	
	
	

	5.
	
	
	
	

	6.
	
	
	
	





Anexa 12
la Metodologia de evaluare și susținere a tezelor de doctorat la UTM
UNIVERSITATEA TEHNICĂ A MOLDOVEI · ȘCOALA DOCTORALĂ
DEMERS
privind aprobarea componenței Comisiei de doctorat și a referenților oficiali
Nr. ________  din  ____________
Consiliului Științific al Universității Tehnice a Moldovei
Consiliul Școlii Doctorale, prin hotărârea din ____________, propune spre aprobare componența Comisiei de doctorat și a referenților oficiali pentru susținerea publică a tezei de doctorat cu tema ________________________________________, a studentului-doctorand ______________________________, domeniul de studii / specialitatea ______________________________, conducător de doctorat ______________________________.
Componența propusă
	Funcția în Comisie
	Titlul, prenume, NUME
	Instituția

	Președinte
	
	

	Conducător de doctorat
	
	

	Referent oficial
	
	

	Referent oficial (din afara UTM)
	
	

	Referent oficial (din afara UTM)
	
	


Secretarul științific al Comisiei, desemnat dintre referenții oficiali (p.85): ______________________________.
Temeiul demersului
• Regulamentul aprobat prin Hotărârea Guvernului nr. 1007/2014, pct. 168–171;
• Metodologia aprobată prin Hotărârea Guvernului nr. 497/2019, pct. 25–30;
• p.70–78 din prezenta Metodologie;
• hotărârea Seminarului Științific nr. ______ din ____________ (Anexa 11): decizia ______________________, punctajul mediu ______;
• raportul de similitudini din ____________ și rezoluția nr. ______ din ____________ (modelul ANACEC, p.16 lit.b).
Consiliul Școlii Doctorale a verificat îndeplinirea condițiilor prevăzute la p.73–75.
Se anexează:
1. hotărârea Seminarului Științific (Anexa 11);
2. raportul de similitudini și rezoluția (modelul ANACEC, p.16 lit.b);
3. informația privind competențele membrilor propuși (modelul ANACEC, p.16 lit.c);
4. declarațiile membrilor propuși privind lipsa conflictului de interese (Anexa 10).
	Președintele Consiliului Școlii Doctorale
	Prenume, NUME, titlul științific
	______________





Anexa 13
la Metodologia de evaluare și susținere a tezelor de doctorat la UTM
UNIVERSITATEA TEHNICĂ A MOLDOVEI · ȘCOALA DOCTORALĂ
DECIZIA
Consiliului Științific al Universității Tehnice a Moldovei privind aprobarea componenței Comisiei de doctorat
Nr. ________  din  ____________
În temeiul Regulamentului aprobat prin Hotărârea Guvernului nr. 1007/2014, pct. 168–171, al Metodologiei aprobate prin Hotărârea Guvernului nr. 497/2019, pct. 25–30, și al p.80 din Metodologia de evaluare și susținere a tezelor de doctorat a UTM, examinând demersul Consiliului Școlii Doctorale nr. ______ din ____________ (Anexa 12),
Consiliul Științific al UTM DECIDE:
1. Se aprobă componența Comisiei de doctorat și a referenților oficiali pentru susținerea publică a tezei de doctorat cu tema ________________________________________, a studentului-doctorand ______________________________, domeniul de studii / specialitatea ______________________________, conducător de doctorat ______________________________:
	Funcția în Comisie
	Titlul, prenume, NUME
	Instituția

	Președinte
	
	

	Conducător de doctorat
	
	

	Referent oficial
	
	

	Referent oficial
	
	

	Referent oficial
	
	


2. Se desemnează în calitate de secretar științific al Comisiei referentul oficial ______________________________.
3. Decizia se comunică președintelui Comisiei de doctorat, conducătorului de doctorat și studentului-doctorand.
	Președintele Consiliului Științific al UTM
	Prenume, NUME, titlul științific
	______________


L.Ș.



Anexa 14
la Metodologia de evaluare și susținere a tezelor de doctorat la UTM
UNIVERSITATEA TEHNICĂ A MOLDOVEI · ȘCOALA DOCTORALĂ
PROCES-VERBAL
al ședinței preliminare a Comisiei de doctorat
Nr. ________  din  ____________
Studentul-doctorand _________________________________________  (prenume, NUME)
Tema tezei __________________________________________________
Decizia Consiliului Științific de aprobare a Comisiei ________  (nr. și data (Anexa 13))
Ședința s-a desfășurat ☐ fizic  ☐ online  ☐ în format hibrid (p.83 lit.b).
Comisia de doctorat CONSTATĂ ȘI HOTĂRĂȘTE:
a) Dosarul este complet (p.82). Teza a fost examinată prin sistemul antiplagiat: raportul de similitudini din ____________; rezoluția nr. ______ din ____________ (modelul ANACEC, p.16 lit.b).
b) Observațiile membrilor Comisiei sunt consemnate, numerotat, în secțiunea C.5 a fișei dosarului. Erorile materiale se corectează prin erată (p.91); celelalte observații se discută la susținerea publică.
c) Susținerea publică are loc la data de ____________, ora ______, în ______________________________ (adresa). Transmisia online: ______________________________ (p.89).
d) Se autorizează transmiterea tezei și a rezumatelor la ANACEC pentru consultare publică și plasarea lor pe pagina web și în Repozitoriul instituțional al UTM.
e) Se aprobă avizul privind susținerea publică (Anexa 15), în forma anexată.
f) Se aprobă expedierea rezumatelor către următoarele organizații (p.90): ______________________________________________.
Membrii Comisiei de doctorat prezenți
	Funcția în Comisie
	Titlul, prenume, NUME
	Semnătura

	Președinte
	
	

	Conducător de doctorat
	
	

	Referent oficial
	
	

	Referent oficial
	
	

	Referent oficial
	
	





Anexa 15
la Metodologia de evaluare și susținere a tezelor de doctorat la UTM
UNIVERSITATEA TEHNICĂ A MOLDOVEI · ȘCOALA DOCTORALĂ
AVIZ
privind susținerea publică a tezei de doctorat în cadrul Comisiei de doctorat
Numele și prenumele doctorandului: ______________________________
Domeniul științific: ______________________________ (conform nomenclatorului în vigoare)
Specialitatea: ______________________________ (codul și denumirea)
Titlul tezei de doctorat: „______________________________"
Conducător științific: titlul științific și științifico-didactic, numele, prenumele, afilierea
Consultant științific (dacă este cazul): titlul științific și științifico-didactic, numele, prenumele
Instituția în care s-a realizat teza: Universitatea Tehnică a Moldovei
Data/ora susținerii publice: ____________ la ora ______
Locația: ______________________________ (adresa exactă)
Adresa web la care susținerea publică poate fi urmărită online: ______________________________ (pagina web a ANACEC, p.89; dacă nu este stabilită la data plasării avizului, se completează și se afișează ulterior, până la data susținerii)
Membrii comisiei de îndrumare:
1.
2.
3.
Componența Comisiei de doctorat (pentru fiecare membru se indică prenumele, numele, titlul științific și științifico-didactic, instituția de afiliere):
1. Prenume NUME, dr./dr. hab., conf./prof. univ., INSTITUȚIA — președinte
2. Prenume NUME, dr./dr. hab., conf./prof. univ., INSTITUȚIA — conducător de doctorat
3. Prenume NUME, dr./dr. hab., conf./prof. univ., INSTITUȚIA — referent oficial
4. Prenume NUME, dr./dr. hab., conf./prof. univ., INSTITUȚIA — referent oficial, din afara UTM
5. Prenume NUME, dr./dr. hab., conf./prof. univ., INSTITUȚIA — referent oficial, din afara UTM
Secretarul științific al Comisiei, desemnat dintre referenții oficiali: ______________________________
Teza și rezumatele pot fi consultate la Biblioteca Științifică a UTM, pe pagina web a ANACEC (https://anacec.md) și în Repozitoriul instituțional al UTM: ______________________________ (link).
Avizele, comentariile și propunerile la teză pot fi transmise la adresa electronică a secretarului științific al Comisiei: ______________________________, la adresa electronică a ANACEC: ______________________________, sau depuse pe suport de hârtie la Școala Doctorală a UTM: bd. Ștefan cel Mare și Sfânt 168, bir. ______, orele ______.
Informațiile privind competențele candidatului — publicații, proiecte, stagii — se afișează pe pagina web a UTM odată cu prezentul aviz (p.88).
Notă: Avizul se plasează pe pagina web a UTM și la avizier cu cel puțin 30 de zile calendaristice înainte de susținerea publică (p.86).
Directorul Școlii Doctorale
Prenume, NUME, titlul științific
______________

Anexa 16
la Metodologia de evaluare și susținere a tezelor de doctorat la UTM
UNIVERSITATEA TEHNICĂ A MOLDOVEI · ȘCOALA DOCTORALĂ
RECENZIA
membrului Comisiei de doctorat privind teza de doctorat
Tema tezei __________________________________________________
Studentul-doctorand _________________________________________  (prenume, NUME)
Domeniul de studii / specialitatea __________________________
Membrul Comisiei ____________________________________________  (titlul, prenume, NUME, instituția)
Calitatea în Comisie: ☐ referent oficial   ☐ președinte   ☐ conducător de doctorat   ☐ alt membru
A. Aprecierea tezei
Recenzia se întocmește personal; volumul: 3–5 pagini pentru referenții oficiali (p.102), 2–3 pagini pentru ceilalți membri. Se au în vedere:
• actualitatea temei de cercetare;
• noutatea științifică și originalitatea rezultatelor;
• valoarea teoretică și aplicativă a tezei;
• metodologia cercetării: instrumente, abordări, surse de date;
• structura tezei și coerența expunerii;
• calitatea redactării, respectarea normelor de citare și de descriere bibliografică;
• corespunderea conținutului cu tema aprobată, cu publicațiile candidatului și cu rezumatul;
• erorile depistate în teză (p.102).
Obiecții și sugestii
Se numerotează (1, 2, 3 …); candidatul răspunde la ele la susținerea publică (p.117).
______________________________________________________________________________
______________________________________________________________________________
______________________________________________________________________________
______________________________________________________________________________
B. Calificativele pe criterii
Se bifează un calificativ pentru fiecare criteriu. Criteriile și descrierea lor — anexa 1, standardele pentru fiecare calificativ — anexa 2 la Regulamentul de atribuire a calificativelor tezelor de doctorat, aprobat prin Ordinul ME nr. 514/2017 (https://anacec.md/files/Ordin-mecc_regulament_calificative.pdf). Punctaj: Excelent — 4; Foarte bine — 3; Bine — 2; Satisfăcător — 1; Nesatisfăcător — 0.
	Nr.
	Criteriul
	Nesatisf.
	Satisf.
	Bine
	F. bine
	Excelent

	1.
	Noutatea și originalitatea lucrării
Deschiderea inter- și multidisciplinară; caracterul inovativ al lucrării; formularea sau dezvoltarea unor teorii, concepte, metodologii, modele noi.
	
	
	
	
	

	2.
	Suportul metodologic al lucrării
Conceptualizarea ideii de cercetare, scopul și problemele de cercetare; baza empirică, metodele, calitatea datelor; stăpânirea metodelor și tehnicilor de cercetare.
	
	
	
	
	

	3.
	Relevanța științifică a rezultatelor
Cunoștințe noi și valoarea rezultatelor raportată la nivelul internațional; discutarea rezultatelor, coerența argumentelor, concordanța concluziilor cu rezultatele.
	
	
	
	
	

	4.
	Redactarea tezei și conținutul tehnic
Logica și structura expunerii; claritatea, terminologia, coerența; ortografia și descrierea bibliografică; prezentarea grafică, conform cerințelor Școlii Doctorale.
	
	
	
	
	

	5.
	Respectarea eticii și deontologiei profesionale
Citarea materialelor și a ideilor preluate; veridicitatea datelor; respectarea normelor de bună conduită în cercetare.
	
	
	
	
	

	6.
	Calitatea susținerii publice
Organizarea prezentării și încadrarea în timp; calitatea răspunsurilor: înțelegerea materialului, gândirea critică, argumentarea.
	
	
	
	
	

	7.
	Publicarea în ediții științifice / prezentarea la conferințe științifice
Articole, monografii, comunicări la conferințe, obiecte de proprietate intelectuală, apreciate după standardele din anexa 2 a Regulamentului.
	
	
	
	
	

	
	Calificativul general (media celor 7 criterii)
	
	
	
	
	


Criteriul 6 se completează după susținerea publică.
C. Concluzia
☐ Teza corespunde cerințelor pentru conferirea titlului științific de doctor.
☐ Teza nu corespunde cerințelor pentru conferirea titlului științific de doctor.
	Membrul Comisiei de doctorat
	Prenume, NUME, titlul științific
	______________


Data ____________
Se prezintă la Școala Doctorală cu cel puțin 10 zile calendaristice înainte de susținerea publică (p.92, p.101).



Anexa 17
la Metodologia de evaluare și susținere a tezelor de doctorat la UTM
UNIVERSITATEA TEHNICĂ A MOLDOVEI · ȘCOALA DOCTORALĂ
PROCESUL-VERBAL
al susținerii publice a tezei de doctorat, cu hotărârea Comisiei de doctorat
Nr. ________  din  ____________
Studentul-doctorand _________________________________________  (prenume, NUME)
Tema tezei __________________________________________________
Domeniul de studii / specialitatea __________________________
Conducătorul de doctorat ____________________________________
Data, ora și locul ședinței _________________________________
Transmisia online ___________________________________________  (adresa web)
Componența Comisiei și prezența membrilor
	Funcția în Comisie
	Titlul, prenume, NUME
	Prezent (fizic / online)
	Absent

	Președinte
	
	
	

	Conducător de doctorat
	
	
	

	Referent oficial
	
	
	

	Referent oficial
	
	
	

	Referent oficial
	
	
	


Cvorumul este întrunit (p.93–96). Ședința se înregistrează video (p.128).
MERSUL ȘEDINȚEI
1. prezentarea candidatului și a rezultatelor tezei (p.110, p.112);
2. observațiile din secțiunile C.2, C.3 și C.5 ale fișei dosarului și avizele parvenite (p.113);
3. recenziile referenților oficiali și răspunsurile candidatului (p.116–117);
4. discuțiile și opiniile membrilor Comisiei (p.118–120).
______________________________________________________________________________
______________________________________________________________________________
______________________________________________________________________________
______________________________________________________________________________
Calificativele pe criterii, stabilite de Comisie (p.121)
Se bifează un calificativ pentru fiecare criteriu. Criteriile și descrierea lor — anexa 1, standardele pentru fiecare calificativ — anexa 2 la Regulamentul de atribuire a calificativelor tezelor de doctorat, aprobat prin Ordinul ME nr. 514/2017 (https://anacec.md/files/Ordin-mecc_regulament_calificative.pdf). Punctaj: Excelent — 4; Foarte bine — 3; Bine — 2; Satisfăcător — 1; Nesatisfăcător — 0.
	Nr.
	Criteriul
	Nesatisf.
	Satisf.
	Bine
	F. bine
	Excelent

	1.
	Noutatea și originalitatea lucrării
Deschiderea inter- și multidisciplinară; caracterul inovativ al lucrării; formularea sau dezvoltarea unor teorii, concepte, metodologii, modele noi.
	
	
	
	
	

	2.
	Suportul metodologic al lucrării
Conceptualizarea ideii de cercetare, scopul și problemele de cercetare; baza empirică, metodele, calitatea datelor; stăpânirea metodelor și tehnicilor de cercetare.
	
	
	
	
	

	3.
	Relevanța științifică a rezultatelor
Cunoștințe noi și valoarea rezultatelor raportată la nivelul internațional; discutarea rezultatelor, coerența argumentelor, concordanța concluziilor cu rezultatele.
	
	
	
	
	

	4.
	Redactarea tezei și conținutul tehnic
Logica și structura expunerii; claritatea, terminologia, coerența; ortografia și descrierea bibliografică; prezentarea grafică, conform cerințelor Școlii Doctorale.
	
	
	
	
	

	5.
	Respectarea eticii și deontologiei profesionale
Citarea materialelor și a ideilor preluate; veridicitatea datelor; respectarea normelor de bună conduită în cercetare.
	
	
	
	
	

	6.
	Calitatea susținerii publice
Organizarea prezentării și încadrarea în timp; calitatea răspunsurilor: înțelegerea materialului, gândirea critică, argumentarea.
	
	
	
	
	

	7.
	Publicarea în ediții științifice / prezentarea la conferințe științifice
Articole, monografii, comunicări la conferințe, obiecte de proprietate intelectuală, apreciate după standardele din anexa 2 a Regulamentului.
	
	
	
	
	

	
	Calificativul general / calificativul final
	
	
	
	
	


Calificativul final se stabilește cu limitele de la p.105 și p.123.
HOTĂRÂREA COMISIEI DE DOCTORAT
Rezultatele votării propunerii de conferire a titlului, vot deschis (p.124): „pro” ______, „contra” ______, „abțineri” ______.
☐ Tezei i se atribuie calificativul ______________________. Se propune conferirea titlului științific de doctor în ______________________________. Propunerea se înaintează Consiliului Științific al UTM (p.129).
☐ Tezei i se atribuie calificativul „Nesatisfăcător”. Temeiul și parcursul ulterior: ______________________________ (p.106, p.125).
	Președintele Comisiei de doctorat
	Prenume, NUME, titlul științific
	______________

	Secretarul științific al Comisiei
	Prenume, NUME, titlul științific
	______________





Anexa 18
la Metodologia de evaluare și susținere a tezelor de doctorat la UTM
UNIVERSITATEA TEHNICĂ A MOLDOVEI · ȘCOALA DOCTORALĂ
DECIZIA
Consiliului Științific al Universității Tehnice a Moldovei privind conferirea titlului științific de doctor
Nr. ________  din  ____________
În temeiul Regulamentului aprobat prin Hotărârea Guvernului nr. 1007/2014, pct. 177, al Metodologiei aprobate prin Hotărârea Guvernului nr. 497/2019, pct. 11, și al p.129 din Metodologia de evaluare și susținere a tezelor de doctorat a UTM, examinând procesul-verbal al susținerii publice din ____________ (Anexa 17), prin care Comisia de doctorat, aprobată prin decizia Consiliului Științific nr. ______ din ____________ (Anexa 13), a atribuit tezei calificativul ______________ și a propus conferirea titlului,
Rezultatele votului: „pro” ______, „contra” ______, „abțineri” ______.
Consiliul Științific al UTM DECIDE:
☐ Se conferă titlul științific de doctor în ______________________________ domnului / doamnei ______________________________, pentru teza cu tema ________________________________________, domeniul de studii / specialitatea ______________________________, conducător de doctorat ______________________________, susținută public la ____________, cu calificativul ______________.
☐ Se refuză conferirea titlului științific, pentru următoarele motive: ________________________________________.
Decizia de conferire se transmite ANACEC, cu dosarul pentru confirmarea titlului științific (p.130).
	Președintele Consiliului Științific al UTM
	Prenume, NUME, titlul științific
	______________
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